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Konyvajanlo: Megjelent Birtalan Ferenc budapesti kortars koltd legljabb verses kotete ,,Csak kékre 1€pj” cimmel a
HUNGAROVOX kiadé gondozasaban. A kotet megjelenése nagyon reprezentativ igényes grafikai munkéval fliszerezve, funkcidjanak
megfelelden arra csabit, nézziink bele a konyvbe! A kotet lehetdséget nyljt arra, hogy elmélyedjiink Birtalan koltéi vilagaban. Aki
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Szilagyi Adrienn: A hegedii és a lany

Elza mar tdl volt a haszon. Tiz éves koraban tanult
meg hegedilni, s az élete értelmévé magasodott a
hangszer. Egy baj volt csupan; nem volt az 6vé. Pedig
mennyire szerette volna birtokolni, magaéva tenni, s
nem engedni el t6bbé sohasem. Nem lazitani a
harokon, kézben pedig gipszformaba Onteni a
megelevenedé hegeddtestet, amint jatszik rajta.
Kolesonhangszer volt. Elza tudta. Mindig, hogy
hazudtak neki, ez a szépség nem lehet az 6vé. Ilyen
csodak nem léteznek. A szerelem is pontosan ilyen
gyaszruhat huz magara. Megérinted, aztan kiderdl,
hogy mas mar bilincsbe verte a szivét. — gondolta.
Vivaldit hallgatott. A Négy Fvszak telét, mi lagy
hopihével takarta be lelkét, s ez a hideg természet, a
jégkristalyos érzilet, ez a jeges barlang volt az &
menedékhelye. A Tél zenéje. Ilyenkor bérén érezte a
borzongast, amint villamszerGen atfut rajta, majd
kork6ros mozdulatokat tesz a gyonyordség bent, a
szive kozepében. El kellett jatszania. Ihletet kapott
hozza. A sarok felé pillantott. A piros burokba
épitkezé tok allt ott teljes méltésagaban, mintegy
dacolva a sechova nem tartozas érzésével. Elza
felvette, kicsomagolta, tde csokot lehelt fatestére,
megnézte a hurokat, aztan, ha lelkének apréd
rezdilései  megmoccantottdk a  harok  adta
keménységet, behangolta. A voné kovetkezett.
Feltekerte; ne legyen tdl erds, se tul lagy, hogy
amolyan arany kozéputas valdésagban foghassa a
kezébe. A kotelez6 gyanta is megvolt. Parszor
végigzongorazott a l6sz6rok fehér szarazsagan, s
készen allt a nagy feladatra. Jobb kezében a vond, bal
kezében a hegedutest. S ez a két elveszett objektum, a
vono és a hangszer, olyan tirelmetlenil varta, hogy
egy végs6 Elza altal kivaltott coitusban egyestljenek,
hogy a lany bérén érezte a vagyakat. Ha tudtak volna

— gondolta — hogy ez az utolsé!

Félve érintette meg a hurokat, igy aztain a kezén
végigfut6 remegés vibraciova reinkarnalta a hangokat,
melyek dgy szoltak, hogy belesajdult minden
porcikaja. Miért? Miért nem lehet az 6vé? Egyszer,
amit szeret. Tul nagy kérés volt ez. Vissza kell adnia a

hangszert. O csak az id6t vesztegeti. Mar tul ,,6reg”

chhez. Le van rendezve a dolog. Be kell fejeznie az
egyetemet. De aztan, ha keresé ember lesz, vesz egy
hegedit, igen. Egy gyony6riszép hangszert, ami
csakis az 6 tulajdonaban lesz. Kettejik feloldhatatlan
idegenség-maganyat fogja megoldani. Megszili a
pénzbdl a predesztinalt 6sszhangot. Akkor majd élhet.
S Elza csak jatszott-jatszott, szemébdl patakzottak a
kénnyek, mar nem latott a tekintete elé hullo
vizeséstdl, a hangszer is megfazott a razaduld nedves
hullamoktdél. Koéhogni kezdett. Berekedt. A hang
érdesen nyilallt ki testébdl. Elza nem hallotta. Csak a
fajdalmaval t6r6dott. Egoista szineket Oltétt magara.
A hangok csak fulladoztak, mighem egyszer elszakadt
az egyik hur. Elza meglep6dott, de banatabdl ez sem
mozditotta ki. Jatszott a tobbi harom huron. S olyan
vad szenvedéllyel hazta a vonét, s rakta oda
nyomatékkal az ujjait, hogy lassan érezte, 6sszeroppan
sulya alatt a kolcsonhangszer dereka. A hegedd mar
minden reumds panaszt el tudott volna dudolni, de
Elza nem hallotta. Az elvesziteni készilt hegedd
miatti fajdalom a visszdjara fordult. Nem érdekelte a
lanyt mar semmi, csak az, hogy az 6vé maradjon.
Oriiltként szorongatta a hegedit, s gyilkos jatékaval
Osszeroppantotta. A hangszer megkonnyebbtlt; ez
hat a halal, s mosolyogva szalltak fel dur-mollhangjai a

mennybe.

Elza felébredt a gonosz kabulatbdl, amint kezében
latta nemhegedtjét. A lelke még ott reszketett,
hallatva az utols6 meggyotort hangokat magabdl, de
mar az ég fel6l visszhangzottak Vivaldi megbetegedd

hangjai.

A lany allt néman, kezében a torott hegedd, s azt
gondolta, hogy mostmar az 6vé. Halottan a birtokaba
maszott a vagyott targy. Eltemeti, s minden nap
megontozi a sirjat. Talan egyszer kiné belSle a fa,
amibdl 1 élet faraghaté. Adods lesz az araval, de
keményen dolgozik, s kifizeti. Most kezdett el
konnyezni tjra. Megtort. Ezutan nem akar hegeddt.

Nem érdemelné meg. Megolte 6t.
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Nem vette észre, hogy beteg, hogy a coitus erészakka
fajult, s 6 ebben nem hozhatott létre egy sajathegeddt.
Letakarftotta a testt6l a szétszakadt huarokat,
Osszeillesztette a darabokat, beletette &vatosan a
tokba, s racsukta a koporséfedét. A piros burok djra
a sarokban allt, csak benne mar egy elpusztult szépség
konyorgott a  feltamasztasért. Elza eltemette a
lelkének egyik darabjat. Bolond lany. Illdzidkban él-
gondolta a halott, mindent 1at6, hall6 hegedd.

A lany soha tobbé nem jatszott. Meghalt 6 is.
Eltemette sajat lelkét is. Kiashatatlan volt.

A hegedit évtizedek mulva keresték csak a
zeneiskolaban. Akkor fedezték fel, hogy hianyzik.
Elza a féldben, a hegeditok a padlason. Visszakaptak
a kincset. Ranéztek, megsirattak, s elvitték 6t egy
orvoshoz, aki képes feltamasztani a hangszereket. Két
hét mulva élt. U] harokkal, 6sszeragasztott testtel,
megvasarolt lélekkel. Egy idegen kislany probalt rajta
jatszani. Két évig voltak egyitt. Az idegen feladta.
O pedig 6rok vandorként jarkélt a zeneszeretd kezek
kozt. Senki sem tudta, hogy halott lelke ottmaradt egy
rég eltemetett lélekben; Elzaban.
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Juhasz Anett: Kalevala a Modemben

2008. aprilis 4.-én mutattak be a debreceni Csokonai
Szinhaz és a Fortedanse k6z6s produkcidjat, a Kalevalat. A
darab a mar egy honapja tartott bemutaté 6ta nem sok
kritikat kapott. Ennek t6bb oka is lehet, hiszen nem
tagadhatjuk nehéz ezt a szinpadi alkotast értelmezni.
Munkamban préobalom 6sszefoglalni azt is, hogy miben
kulonbozik ez a Kalevala az eredeti finn mitdl, hiszen az
adaptaci6 kovetkeztében szembetlinéen mas Kalevala-vilag
tarul a koézonség szeme elé. Tény, hogy tavol all, ennek
ellenére a sajat mufajaban, a Kalevalatdl elvonatkoztatva
kiemelked6 alkotasnak tartom. Finn szakos 1évén
megérintett a koézeli téma, ezért kezdtem el vele
foglalkozni.

Nem ez az elsé szinpadi Kalevala darab hazankban. Mar a
70-es évek elején a Thalia Szinhaz is szinpadra vitte
Lonnrot munkajat. A magyar el6adas Finnorszagban is
nagy sikert aratott, annyira, hogy hatisa kés6bb t6bb finn
Kalevala produkcién is érzédétt. Emellett Koczogh Akos
1984-es Kalevala feldolgozasa is nagyon eredményes volt.
A Kalevala hatisa paratlan nemcsak a finn, de a magyar
kultura mas teriiletén is. A zene tertiletén Koddly Zoltant,
az irodalomban t6bbek kozott Jozsef Attilat és Buda
Ferencet is beemeli a Kalevala vonzaskérzetébe. Miben
rejlik ez a paratlan hatdsa? Abban, hogy a Kalevala egy
univerzalis, egyetemes alkotas, mely felSlel olyan témakat,
mint példaul a vildg keletkezése, természet sziletése,
kereszténység megjelenése. Emellett, sajatos belsé
értékekkel is rendelkezik, amely a legkiilénb6z6bb
embereket is meg tudja ragadni.

Ennek a bels6 sokféleségnek, és a személyes indittatasnak
is  koszonhet6, hogy Horvath Csaba, az el6adas
koreografusa és rendezGje felelevenitette a témat. Horvath
Csaba a fizikai szinhdz mifajainak magyar képviselGje. A
fizikai szinhaz még nagyon 4j mufaj hazankban, mit is
takar ez  kifejezés? Az 4j fogalom lehetséges
meghatirozasat, mint a fizikai szinhazi koreografus szak
beinditisa miatt, az oktatisi miniszterhez {rt kérelem
definiciéjaban talalhatjuk meg a legpontosabban: ,,A fizikai
szinhdz egyszerre jelenti a mozgasban rejlé fizikalis
aspektusok hasznalatat, és a tarsmdvészetek nyyjtotta
korszeri lehet6ségek integralasat, a vizualis és audio
elemek, valamint a kilénb6z6 (6nalléan is érvényes
iranyzatokként 1étez8) mozgasformak, stilusok komplex, 4j
esztétikai tartalmat létrehozé hasznalatat. A fizikai szinhaz
alkotéi aspektusa a formai és stilusbeli hatarok lebontasara
torekszik és o6nallé fogalmazasmdddal hoz létre 4j
értékeket.”” Tény az, hogy a darab teljesen megfelel a
fogalomnak, ez is lehet az oka, hogy a koz6nségbdl annyi
furcsa érzést valtott ki.

A diszlet egyszerl, mégis lehetGségeihez mérten
egyedillalléan tolti be a rendelkezésére allo6 szinpadként
elhatarolt teret a Modemben. A terem eredetileg is fehér

hattere jOl passzol, és még jobban idézi a fehér padlézattal
a tisztasagot és a téli skandindv vidéket. A jaték terét
(diszlet: Antal Csaba) a szin széltében huzédo, attetszé
tillfal vagja ketté: egyszerti térforma, egyfajta atjaré vagy
diadalkapu, melynek hatalmas nyilasat valtakozo6 szinekben
felgyuld fénycs6-1énia keretezi. A diszletet szétszort fehérre
festett fatuskok alkotjak, amelyeket elsGsorban a szereplSk
hasznalnak mozgasos kompoziciéik soran. Jellegzetes
jelenete a darabnak a favdgas is, melyekhez eszkozként
szintén a fatuskok szolgilnak. De a fatuskokkal val6sul
meg a diszlet legeredetibb Gtlete az a fényjaték, amint
vetits segitségével tlz laingokat vetitenek a fatuskokra. A
szetepl6k  jelmeze (Benedek Mari) egységes: csak
kisnadragot illetve melltartét viselnek, csizmaval, testiikon
egyszind egyszer( nonfigurativ motivumok vannak festve.
Az erbteljes mozgas kdvetkeztében a masodik szin végére
a motivumok mar csak elmosdédva latszodnak, de ez az
erds testi energiakifejtés mellett azt gondolom természetes.
Szalinger Balazs alakitotta at a Kalevala szovegét az
el6adasnak megfelel6 szinpadi valtozatta. Mit kapunk a
Kalevalabol Szalinger Balazs adaptacidja utin? Egy sajatos
dramaturgiai olvasatot, amibdl a szoveg tényleg az eredeti
mi verstani hangzasvilagira emlékeztet, am tartalmilag a
Kalevalabol igen kevés. Egy hartya maradt a szovegbdl,
szlz cselekményvaz, szereplSk, és a kozponti téma a
szamp6. Akinek Uj a fizikai szinhaz mifaja és elsGsorban
Kalevalat var a darabtdl, a széveg kévetkeztében olyan
érzése tamad, mintha csak foltokat, jelenteket kapna az
egykori nagy egészbdl, amely mellett inkabb mozgasokat
olykor megh6kkent6 akrobatikus mutatvanyokat lathat.
Ezek az er6s mozgaskonstrukcids jelenetek is lehet a
magyarazata, hogy nincs finoman kidolgozott széveg. Az
ilyen szinhazban ugy tinik mar nincs szikség ra.
Véleményem szerint ez nem magyarazat a sajatos szévegre,
mert akkor is lehetett volna egészebb vagy a beemelések
mellett is egységesebb. Azzal, hogy egy sérilt alapszbveg a
Kalevala szévege, maga utin vonja, a tobbi sériilést is.
Lancreakcié, amely kihozza, hogy sok helyen nem
érzékelhet6 a harmoénia a mozgas és a széveg kozott. Az
eredeti miib6l, a maradék hartya-szovegben egyes jelenetek
vannak kihangsilyozva, ami szintén nem aranyos, (példaul
a soOr-epizod, ahol kilén Csapos szerep jelenik meg -
Horvath Lajos Ott6 altal). A hartyaba pedig, hogy ujra
valami teljessé alljon Ossze, (vagy prébaljon Osszedllni)
Szalinger  Balazs  természetvédé  akciét visz  be:
kihangsilyozva a jegesmedvék pusztulasat és a globalis
felmelegedés adta tobbi negativumot. A kihangsulyozas
olyan mértékd, hogy a szakszévegek egy ismeretterjesztd
adasba beleillenének. A darab két felvonasbdl 4ll, nagyon
nagy szakadék van a ketté kozott. Az elsé mozgalmas
parbeszédes rész utin, a masodik felvonas kézponti
mozzanata a szélfogd felallitaisa, amely monumentalis
méretébdl kovetkezden hatalmas munka, sokkal lassabba
teszi az egész jelenetet, igy a munka mellett a parbeszédes
rész is kevés.
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Ebben a jelenetben mar lathaté a szereplék természetes
kifaradasa is. A szélfogo épitése alatt, a varakoz6 nézéknek
rengeteg ideje van elmélkedésre, mar-mar az Gnvizsgalat
hatarara keriil. Am akkor van igazan lehetSsége felfigyelni
a skandinav vilagot idézé norvég muvész Nils Petter
Molvaer zenéjére, amely a maganyos természettdl elvagott
finn vildgot idézi melankolikus hangulataval.

A szerepl6k szama és karakteriik is valtozott a finn
eposzhoz képest. Eltérések kapcsan szembeting, a t6hés
karaktere. Szalinger Balazs szbvege az id6s Viindmoinent
(Mucsi Zoltan) mar, mint életébe belefaradt megtort aggot
abrazolja. Elias Lonnrot Kalevaldjanak féhése sokkal
energikusabb s dinamikusabb  személyiség Oregkora
ellenére. A szinpadi Viindmoéinen, a darab végén, a
szélfogo felallitasa kdzben mar csak hattérbe huzédé kis
figura. Magyarazatunk lehet erre az, hogy a rendezé el6re
akarja érzékeltetni Viindmoinen eltinését, ami az eredeti
szOvegben benne is van, ha ez a cél, akkor egy gond van: a
darab szévege nem tér ki arra, hogy a md végén mi
torténik a f&szereplével. Sz6 sincs a debreceni Kalevalaban
a Megvaltd eljottérdl, és Viindmoinen megsértGdésérol.
Ennek kovetkeztében, egy teljesen 4j Viindmoinen jelenik
meg, aki sokkal koézelebb all Madach Imre: Az ember
tragédidja Adémjéhoz. A Kalevala végén, a felépitett
sz€lfogd tetején 1l Nap (Vati Tamas) és Viinimoinen
vitdja egyben a ma tetpontja, szintén Madach dramajabdl
Adam és Tsten beszélgetését idézi (15. szin). Erdemes még
kitérniink Foldeaki Noéra alakitisara, aki a koranal joval
oregebb Louhi karakterének alakitisaval, nagyot dob az
egész el6adason. Hatartalan atéléssel jatssza szerepét,
emellett ereje is példamutatd, ahogy a szdvegre és a
torékeny testével szembeni erés mozgasokra egyszerre tud
figyelni. Félelmetes és tObbszori ismételése mar-mar
idegesit6 a csecsemShangot utinzé orditasa, Louhi lanyat
alakit6 Varga Gabinak. Ez a hang beazonosithatatlan és
funkcidjaban meghatarozhatatlan része a darabnak. Mercs
Janos jegesmedvebérben teljes korrajzot ad a jegesmedvék
testében végbemend valtozasokrol, amelynek
kihangsulyozasara és a félelemkeltésrte 6 is hasonld
elrettenté hangot hallat, mint Louhi lanya. A databban
egyfajta mesélé is megjelenik, szerepét a Szauna (Kadas
Jozsef) tolti be, akit nem mint kilonallé mesélét kell
elképzelni, hanem mint a fizikai mozgasok szerves részét.
Mindenhol jelen van, olykor vulgaris nyelven fogalmazza
meg a torténteket, vagy konstatilja a szereplSk
parbeszédét. Lemminkeinen (Krisztik Csaba) torténete is
ugy jelenik meg a darabban, mint a Szauna altal elszavalt
esemény, amelyet a szerepl6k mondhatni ,eljatszanak”.
Maga a Szauna név és a szereplé kapcsolata onnan
eredeztethetS, hogy ugy, ahogy a szauna jelen van a finnek
mindennapi életében, dgy szimbolikusan kap szerepet
ebben az emberiségdramaban is. A szauna egy kozponti
hely a finnek életében, igy tolt be kozponti szerepet a
mesél6-Szauna a darabban.

Debrecenben mar lathattuk Horvath Csaba A tavasz
ébredése cimd darabjat. Azon mire, még rahuzhatjuk,
hogy az alapul szolgal6 darab s az el6adas harmonikus
kapcsolatban van, hiszen a torténet lényegileg a test
felfedezésére  és  megélésére, felszabaditasira  és
megszenvedésére épil. De amint bevezetémben is
kitértem mar rd, szerintem a Kalevala és ez a szinpadi
alkotas nagyon tavoli kapcsolatban van. Ennek ellenére,
azt sem tehetjik meg, hogy elvonatkoztathatunk a
Kalevala alkotta kerettorténettél, ¢és kategorikusan
kijelentjiik, hogy ez a darab nem Kalevala, mert akkor azt
is allitjuk, hogy nincs semmi kohézié a darabban, pedig
véleményem szerint az a vékony hartya, ami a Kalevala a
mibdl elengedhetetlen a darab értelmezése sorin és ez
maga az Osszetartas.

Egy ilyen darab egyértelmiien megosztja a kozénséget,
beszélgetések targya lesz, s egyik beszélgetésében Horvath
Csaba ki is hangsulyozta, hogy tulajdonképpen ez volt a
célja. Merem azt allitani, hogy a magyar kéz6nség még
egyszerlien nem befogadd egy ilyen produkcidhoz. Az,
hogy az 4j szinhazi produkciéban nem mondanak el
mindent, s jobban a sajat interpretilasunkra kell
tamaszkodnunk, nem mindenkinek megnyerS. De,
emellett, az sem hanyagolhaté el, hogy a témaval és a
szoveggel valo helyes banas esetén biztos, hogy még
érthetdbb lett volna a darab. Erdekes még kitérni arra,
hogy a finnek mit gondoltak errél a darabrél. Néhany
debreceni finn ismerdst6l tudom, hogy 6k befogadtik
megbotrankozas nélkil a darabot, hiszen szerintiik feléjik
mar annyiféle Kalevala van, hogy ez az alkotas
beilleszthet6 az ottani Kalevala-kdnonba. A magyar
szinpadon még sem a Kalevalanak, sem a fizikai
szinhdznak sincs kdnonja, ezért sem tudta behelyezni a
magyar nézé a darabot. Persze tisztelet a kivételnek, mert
voltak a sorok kozétt nagyon lelkes befogadok is de
Osszességében, ez a darab nem érett meg a magyar
szinpadra. Bizzunk benne, hogy Finnorszagban, vagy az
elkovetkez6 modositasok utan nagyobb sikere lesz a hazai
szinpadon is.
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Komlési Kornél:

Gondolatok Huszarik Zoltan Szindbadjarol

Huszarik Zoltan a modern magyar filmmuvészet
kiemelkedd, 1) utakat keres6, megkertlhetetlen alakja.
1971-ben elkésziti elsé jatékfilmijét, a Szindbadot,
mely addig soha nem latott képi-hangulati
megoldasokkal élve befrta magat a magyar
muvelédéstorténetbe, ahogy a film operatére és
t6szerepléje, Sara Sandor és Latinovits Zoltan is.
Krady Szindbad -novellaibél nem hiszem, hogy
valaha is lehetne jobb filmet almodni, bar hozza kell
tenni, hogy a legmegosztébb magyar filmek egyike-

kevesek életre sz616 élménye.

Mar az elején le kell szogezni: aki a szinészkiralyt
akarja latni, csalédni fog. Latinovits talan ebben a
fimben, tudom lehet tulzo, de sajat magat alakitja, ezt
az is bizonyitja, hogy szinte 6sszeforrt az emberek
tudataban Szindbaddal. Minden bizonnyal, nem hiaba.
A film legnagyobb erénye, hogy a ,kradyassagot”
tokéletesen megteremti, s itt megemliteném, hogy
altalaban lirai hangvételt filmként aposztrofaljak, de
én tovabb mennék, meglataisom szerint a lirai jelz6 itt
a kilonleges érzékenységl jelenetek fiizérének szol,
nem pedig Krady nyelvezetének. En tehit nem
csupan lirai  hangvételinek nevezem, hanem
egyszerien koltészetnek, mert a képi-hangulati
megoldasok abszolut 6sszhangban vannak Krady
zsenialis prézajaval, amit én amugy is koltészetnek
nevezek, de itt egyszerlien mas nézet sérté a filmre
nézve. Latinovits szajabol pedig ezek a szavak igaz

koltészetté allnak Ossze.

Nem mehetiink el sz6 nélkil a film képei mellett.
Legtomorebben a szokatlan jelzével illetném. Mar itt
is érezhetjik, hogy Huszarik és Siara nem a
nagykozonségnek forgatott. Ami persze nem baj, sét,
Krady vilagat tgy meg sem lehetne kozeliteni. A
husleves zsirkarikainak ,,életébe” valé betekintés vagy
a csontvel6 remegésének képi megvaldsitasa
egyszerlen zsenialis.

Nagy kérdés, hogy dialégusok vagy monolégok

valtakozasabol all e 6ssze a Szindbad, véleményem

szerint mindenképpen az utébbi megallapitast
érdemes tovabb boncolgatni, hiszen a szerepl6k
szinte kivétel nélkil monologizalnak. Nyilvan ez a
talaj volt a legmegfelel6bb arra, hogy hitelesen vissza
tudjak adni Krady amugy is bonyolult szerkezetd
nyelvezetét. S nem utolsésorban a monologizalasnak
koszonhetéen a jelenetek még sejtelmesebbek lettek,
még nagyobb hangsulyt kaptak a szavak. Vagyak,
életek és sorsok folytonos elbeszélésére gondoljunk
ezalatt. Ebbdl is kovetkezik, hogy a film egy
pillanatnyi szusszanast sem engedélyez. Am az ebéd-
szertartas jelenetében Szindbad és a pincér, Vendelin

monoloégja hirtelen dialégusba valt.

A torténet Szindbad keserédes bolyongasat eleveniti
fel, az érzéki 6romokon és a kulinaris élvezeteken at.
Emlékeit életre hivja: sorra latogatja volt asszonyait,
volt életeit, Majmunkat (Dayka Margit felejthetetlen
alakitasa), Fruzsinat, Lenkét (Ruttkai Eva), Irmat,
Fannit, Setétkét és a tobbieket. Egy pillanatig sem
kérddjelezheté meg az elkerilhetetlen végzet, ami
ellen Szindbad nem hogy nem tesz, hanem taplalja,
noveszti azt, s bolyongisa végsé allomasa a templom
lesz. Kar egyetlen jelenetet is kiemelni, de mégis
megteszem. A Szindbad legismertebb és szamomra
legmegrazobb  képsorai a viragarus lany halalat
mutatjak be. "Szeretnék meghalni és nemsokara meg
is fogok halni" - mondja a lany Szindbadnak egy
mulatéban kezében egy kosar viraggal. Kés6bb
megkéri Szindbadot: "Kérem az urat, kisérjen haza".
A haz el6tt allnak. A lany bucsuzoul csak annyit
mond: "Kérem maradjon itt a haz el6tt. Valami
viragot ledobok 6nnek az ablakombdl, ha szobamba

értem... On j6 fidnak latszik". Néhany pillanat mulva

a viragarus lany vérét Szindbad labai el6tt elissza a ho.
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Egy csipetnyi kortars (most) Derecskén

- manko a kortars galériakhoz -

»Meggy6zodésem, hogy a vilag mondani akar

nekem valamit, tizeneteket, felhivasokat, jeleket kiild.”
(Italo Calvino)

Az 6t éve mikodo Oazis Ifjasagi Galériaban —
ahol rendszerint fotografidkat mutatnak be — a
hagyomanyokt6l eltéréen a szervezék legutobb a
képzOémivészet egy masik agat, a festészetet
népszerusitették, a Hajdusagi Nemzetkozi
Muvésztelep japan, szlovak, szlovén, ukran, finn és
hazai  muavészeinek  remekeibSl  Gsszeallitott
valogatassal. Az Otlet, mint azt az érdeklédés és a
visszhang tanusitotta, korantsem volt rossz.

Kortars és modern képzémivészet — hajlamosak
vagyunk a sz6 hallatain hirtelen el6itéletesek lenni,
mondvan, hogy ,ilyen krikszkrakszot én is tudok
csinalni”, ,,nincs ebben semmi muvészet” vagy ,,ilyet
még a gyerck is megrajzol”. Masok ugyan tiszteletben
tartjaAk az alkotdi folyamatot, mégis batortalanok
elmenni egy ilyen kiallitasra, gondolvan, hogy tgy sem
értenek meg semmit az elvont elmékbdl. Ezek a
sztereotipiak  azonban  gyakran hamisak, vagy
egyszerten arrol van sz6, hogy az emberek lustak és
kozonyosek, nem képesek beleugrani egy olyan
hermeneutikai jatékba, ahol a mi értelmének
kibogozasa kozben sajat énjuknek definialasat is
megkisérelhetnék. Talan félunk? Kit6l? A mavésztol?
A mutél? Esetleg magunktol?

Hasznalati utasitas: megvallom, magamnak is le
kell kiizdenem egy akadalyt. Ez pedig az, hogy egyéni
kiallitisr6l mar t6bb alkalommal is volt szerencsém
recenziot irni, de csoportos kiallitasrol, ahol
kilonb6zé kord, raadasul kilonb6zé nemzetiségd
muavészek szerteagazé lelkivilagat kell goresé ala
venni, még nem. A kezdeti batortalansag ellenére
legytink amondok, és merjiink belefogni a feladatba.

Kiallité tér. Tobb alkotd, tébbféle stilusu ma. A
muvészetekhez kevésbé érté kiallitas-latogatonak is
feltinhet, hogy itt valami nagy értékt dologrdl és
professzionalizmusrdl lehet sz6. Amire a képekrdl az
els6 ranézésre sugarzé ,anyagi” mindség mellett a
galéria falara felszerelt biztonsagi kamerak 1étébdl is
kovetkeztethetink.  De ne  legyunk  ennyire
konnyelmiek, fogjuk meg a munka idéigényesebb,
ugymond nagyobb végét, és vessiink egy pillantast a
képekre.

Egy-egy szincsoport, egy arnyalat, egy impresszio
egy-egy érzés. Szédulni kezdink, tdl sokan vannak.

e

Apropé, tomeg. Ki kell iktatnunk a tarsasagot. Most
csak a hid létezik. A hid koéztem és a mia kozott.
Mekkora téboly! Azonnal el kell olvasnom a kép alatti
nevet és cimet. Nem rossz Otletl Nagymértékben
segiti az értelmezést, de manapsig mar az sem
meglepd, ha éppen neheziti. Ne féljink! Batran adjuk
at magunkat a gyonyornek, ne torekedjiink azonnali
teljesitményre! A lassu izlelgetés kozben az alruha
lehullik, s kézben kibontakozik az igazi értelem.

Ha esetleg a nagy nézel6désben, mégis széba
elegyedne  valakivel, és a képek tartalmardl
probalnanak  érdemben  megnyilatkozni, nehogy
meglep6djon, ha  alkalmi nézGtarsa  teljesen
masmilyennek itéli meg ugyanazt a képet, mint On!
Ilyenkor nem szabad megfelejtkeznink arrdl, amit
Ignotus mondott, miszerint ,a muavészet nem
tudomany”, ahany néz6, annyi értelmezés. Elvileg
nem vagyunk egyformak.

Csak egy alternativa

Azért is tanhet nehézkesnek egy csoportos
kiallitasrol beszélni (plane irni), mert ohatatlan, hogy
egyes muvészek bizonyos alkotasai el6térbe kertilnek,
mig mas mivészeket szoba sem hozunk. Be kell
érnink  ezért egy  szubjektiv  Gsszefoglaldval.
Mindenestre igyekszem tobbféle muavészeti aramlat
reprezentans darabjardl szolni, hogy kedvet csinaljak a
Hajdusagi Nemzetkozi Muavésztelep  kiallitasanak
megtekintésére. Konnyebb a dolgunk egyfelsl, ha
Laszl6  Daniel festményeivel — szemezget egy
»egyszerd” néz6. A Szenzaria Csoport tagjaként a
figuralis abrazolas hive az alkot6. Az avantgardista
absztrakcionak, a nehezen értelmezheté elvontsagnak
hatat forditva Laszl6 Daniel olyan képet fest a nagy
el6dok tiszteletének jegyében, amire az atlag ember
azt mondja: ezt kitenném a falra. Megerdltetés nélkil
felismerjik a festményén a kisfiat a kislannyal, amint
kitekintiink az abrazolt boltives ajtonyilason. Egyfajta
ujraidézése ez a réginek. A posztmodern kulcsszava a
viasztabla, amibe hidba is akarunk ujat irni, mindig
atut rajta a régi. A régi festészeti kédok pedig jobban
régzultek a tObbségben, igy azokat konnyebben is
érthetjiik. Bz mtvészet..

Néhany Iépéssel arrébb egy masfajta mavészetet
latni, amit most Aknai Janos és fe Lugossy Laszlo
nevével fémjeleznék. A két legendds mavészt
Osszekoti tobbek kozott a Vajda Lajos Stadio szellemi
er6tere és az 1970-es években nagyot robbant
avantgard polgarpukkasztas, a nem vart, a nem ismert
megjelenitése.
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A szintén legendds BIZOTTSAG egyiittesbsl
elhirestlt fe Lugossy ,,Laca” képén szokatlan formak,
szokatlan ,,ecsetvonasok”, ami tdallépi az atlagos
elvarasi horizontot. Csupa deviancia és rejtély ez az
abrazolas, tagadasa a sablonossa valt és kituresedett
konvencioknak. Ne tessék megijedni!

Ugyan nincsen készen talalva az interpretacio, de
egy kis elidézéssel a festmények el6tt izgalmas
fejtegetésekbe  csOppenhetink. Néhany egyszert
vonal, kézepén egy nagy festékfolt, raadasul keveredik
valami kontrasztos szinnel. Mi lehet ez?

Akar egy tajkép kivaltotta pszichés allapot, esetleg
egy szerelmi vagy, vagy valami represszi6 felszinre
torése a tudatalattib6l? Itt minden szinnek és
vonalnak meg van a maga fontos kildetése a jelentés
kibontakozasinak céligbol. Es ha valéban fel akarjuk
ismerni benne az alakot, ugyis felismerjik!

Szamomra az egyik legérdekesebb kép Sutd
Robert Takaras cim@ mive. Elsé ranézésre nem
latunk egyebet csak egy vastag sotétebb csikot, felette
pedig sarga szinnel wvan kitéltve a  feldlet.
Hatrébblépek, majd el6rébb. Megvan! Nem olyan
konkrétan, de egy utcarészletet vilagit meg a napfény.
Absztrahalt épuletrészek, amelyek egylttesen egy
érzést jelenitenek meg. Hogy miféléket, azt mindenki
sajat magatol kérdezze. ..

Ugy thnik, kézkedvelt mivészeink korében a
groteszk figuralis abrazolas. Pap Gitta Nyilt viz cimd
nagyméretd  festményén  hatborzongat6  alakok
furd6éznek. Kozottik egy kutya is kapalddzik. A
»kékzold” viz voOréses arnyalatd. Csapzott haju,
foghianyos és aranytalan alakok rémiszté mosolya
egyszerre keleti fel bennem a furdézés adta
¢lményeket, de ott vizional a fulladasos halal képzete
is. Egyszerre humoros ¢és horrorisztikus. Az
aranytalan alakok felhivjak a figyelmet az emberi
esenddségunkre, morfologiai fogyatékossagunkra, a
nyomorusagra, ahol az  egyszerd  szikségek
kielégitésének hatalma alatt teljesen deklaralédik a
magasabb  szellemi-lelki szféra. Pap Gitta képe
azonnal eszembe juttaja a Kolcsey Kozpontban
nemrég bemutatott Goya-kiallitast, ahol egyszerre volt
jelen ,,szépség és fajdalom”. Ott fogtak el ilyen
érzések. A 18. szazadi hires spanyol fest6 — aki

allitdlag a festékeibe kevert 6lomtdl mérgezést kapott,
aminek kévetkeztében megsuketilt — élete vége felé
télelmetes képeket festett Oriltekrdl, betegekrdl és
fantasztikus alakokrdl. Nem csoda, ha ezeket a
félelmetesen devians képeket ,,fekete festményeknek”
nevezték el.

Erdekes a most Kinaba kiallitani késziilé Rékasi
Attila T.V.L. — I. cimG mdve is, mar csak azért is,
mert a fiatal alkotd kissé ,eliit” kiallité tarsaitol. O
maga fotografus, de ezen a tarlaton t6le — ahogy a
megnyiton a muavésztelep vezetdje, Marczin Istvan
szociolégus mondta — egy grafikaba  hajlo
fotografiaval talalkoztunk. Egy matrixszerd felileten
20 régi néi portrét lathatunk. Szindarabok szerepléi?
Szépségkiralynék?  Idéutazok? Nézzék meg, és
dontsék el  Onok!  Ajanlom Krajcsovics FEva
festményét annak példajaként, miként tudja a mavész
a végletekig lefejteni a szemmel lathaté vilagrol a
konkrét latvany elemeit és egy rendkivil finom,
letisztult - ,,csak” szinekkel, ,csak” fényekkel
lényegitét  alkotni. A nemzetkézi  mez6nybdl
szamomra  kitGnik  Hascsak  Jézsef — dinamikus
kompozicidja, mely a szpotlampak fényében
valosaggal életre kel.

Zarszo helyett

Soraim vége felé érve szeretnék elnézést kérni az
Olvasotdl. Elnézést, ha frivol voltam, elnézést a
feltletességemért és elnézést kérek, ha erészakosnak
vagy épp okoskodénak tintem. Lenézé sem akartam
lenni a ,hozza nem értékkel”, hiszen jémagam sem
vagyok muvészettorténész, honnan értenék én hat
ezekhez? Egy célom volt csupan, kedvet csiholni a
Hajdusagi Nemzetkézi Muavésztelep  kiallitasnak
megtekintésére, Ggy hogy kozben feloldom a
batortalansagot, illetve a szakadékot a ,hozzaért6k”
és a ,,nem hozzaért6k” kozott. Higgyék el: a szépnek
mindenki tud Ortlni, kortdl, nemtdl, presztizstol
fiiggetlentl, és ezt mindenki meg is érdemli.
Foglalkozzunk  magunkkal ¢és  kornyezetunkkel,
akarjuk megismerni a rejtélyt! Vagja hona ala gyorsan
az ujsagot, és induljon el a kiallit6 terem - a
képzémuvészeti élmények igazi otthona - felé!

Fegyverneki Gerg6
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